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A. ANTECEDEN TS

Mediante denuncia de parfe inferpuesta por Marco Antonio Zajuta Dics en contra de Pedro
Alvaro Cateriano Bellido y otros como autor del delito contra Le Vida, Ei Cuerpo v Saiud en la
modalidad de Homictdio Culpose, en virtud de lo previsto en el criicelo 334 inciso 1 del Nuevo
Codiye Procesal Penal; por elln luego de la correspondiente revisién y »studio del case, este
despacno fisial debe proceder conforme a ley: a digponer que NO PROCEDE FORMALIZAR Y
CONTINUAR COGN LA INVESTIGACION PREPARATCRIA, por los siguientes fumdamzntos.

}8. IDEAS PREVIAS:
i

2.~ La Constitucién establece, en el articulo 159°, numeral 1, que corresponde al
Ministerio piblico la misién de promover de oficie, o o peticidn de parte la accidn judicial en
defenso de la legalidad vy de los intereses piblicos tutelados por el derecho: asimismo el
nuimeral 5) det mismo articulo constitucional encarga al Ministerio Piblico el ejercicie de la
accién penal de oficio o a peticién de parte. En ese sentido corresponde o fos fiscales
representantes def Ministerio Pdblice hacer gjercicio a la titularidad de la accién penal piblica
y. una vez conocida la denuncia o noticia criminal.

TS

3.- Respecto a la actividad probatoria y el grado de conviccién al que debe arribar el
fiscal en el transcurso de lo investigacién preliminar, la doctring ha scfialado que no se requiere
. que exista conviceidn plena en el fiscol ni que las actuaciones estén completas para formalizar
: investigacién preparatoria, solo se necesita que las investigaciones arrojen un resultado
! probabilista razonable, en orden a la realidad de un delite v de la vinculacién delictiva del
} imputado o imputados, sin embarge desde una perspective constitucional, resulta insuficiente
valorar la actuacién fiscal en sus propios términos legales; se requiere de su conformidad con
los mendatos constitucionales de respeto a los derechos fundamentales y al ordenamiento

Juridico constitucional.




4.- La lebor que el fiscal realiza unc vez recibida la denuncia o conocida la noticia
criminal no ha sido desarroliada en detalle por el ordenamento juridico vigente ni su
impugnacién. Sin embargo esta actividad estd sujeta a diversos principios y garantias o las que
se puede recurrir pora orientar su normal desenvelvimiento y que esfe acorde con la
Constitucidn el Tribunal Constitucional (Exp. N° 090-2004 AA/TC.: E€xp. N.° 1268-2001
HC/TC SOCORRO VALLEJO CACHO DE VALDIVIA, Y EXP. N.° 6167-2005-PHC/TC
FERNANDO CANTUARIAS SALAVERRY) ha tenido en cuenta los siguientes Principio,

a) Principio de interdiccion de la arbitrariedad, Desde la consolidacién del Estado de derecho
surge el principie de inferdiccidn de la arbitrariedad, el misme que tiene un doble significado,
tal como ha side dicho en anterior sentencia: ‘@) En un senfide cldsico y genérico, la
arbitrariedad aparece como el reverso de la justicia y ef derecha. b} En un sentido maderna y
concreto, la arbitrarieded aparece como lo carente de fundamentacion objetive, como fo
incongruente y contradictoric con lo realidad que ha de servir de base a toda decision. Es decir,
como aquello desprendide o ajeno a toda razon de explicario. £n consecuencia, lo arbitrario serd
fodv aguello carente de vinculo natural con la realidad” :

b) Principio de legalidad en la funcidn constitucional El fiscal actia como defensor de la
legalidad y represenionte de la causa piiblica en el proceso penal. En efecto, el respeto de este
principio implica que el Ministerio Pdblico ejercite la accidn penal por todo heche que revista los
caracteres de un delito, sin perder de vista que su labor se ejecuta en funcién de la_ justicia y
teniende romo pardmetros a la Constitucidn y a la ley.

c) Debido prosese y tutele jurisdiccional, Al respecto, < TC ha reconocide gue ef debidu
proceso se prayecta fambién al dmbite de o efapa prejurisd: :cional de los proccsos penales, as
decir, e aquells cuya direccidn compete al Ministerin Pribl’cs. Por tante, las garantias provistas
en el articiiz 4° del Cédige Procesal Constitucienn,! serdn aplicables a la investigacién fiscal
previa al procese penal siempre que sean compatibles con su naturaleza y fines, los mismos que
deben ser interpretodos de conformidad con ei articulo 1° de la Constitucidn, segin el cual "la
defensa de la persona hutmana y el respeto de si Jignidad son el fin supremo de la sociedad y
del Estade”". Adecuande los fundamentos de la referida sentencia e la activided fiscol, es
eusible afirmar que el grade de discrecionalidad atribwids al fizcal pare que realice la
.westigacidn sobre la base de la cual determinard si existen elementos suficientes que
Justifiquen su denuncia ante el juez penal, se encuentra sometida a principios constitucionales
que proscriben: a) actividades caprichosas, vagas e infundadas desde una perspectiva Juridica;
b) decisiones despéticas, tirdnicas y carentes de toda fuente de legitimidad; y ¢) lo que es
contrario @ los principios de razonabilidad y proporcionalidad juridica

L, EL ARCHIVQO FISCAL:

. 5.- Con Las ideas previas antes sefinladas se podria decir que, se dejé un margen de
\DISCRECIONALIDAD al Fiscal, esta discrecionalidad se haye reglade conforme al nuevo
sistema penal: en efecto el numeral ler del articulo 334 del NCPP, sefiala puntuaimente que "5f
el Fiscal ol calificar Ja denuncia o después de haber realizado difigencias preliminares, cansidera
Que ... Tsic) conforme se puede apreciar el PROCESO PENAL se inicia con la "motitio
criminal®y ésta llega a conocimiento del Ministerio Piblico, en cuyo case el Fiscal tiene dos
opciones:

a} Califica lo denuncia y puede considerar gue la denuncia no tiene contenido penal, que la
denuncia no reviste los caracteres de delito; por lo que puede archivar de plano, ésta es la
primera oportunidad de archivo que le concede el legislador en el NCPP: Si bien es cierto,
cuando el Fiscal recibe una denuncia no estd en su posibilidad declarar INADMISIBLE, por
ejemplo por faltar un requisito de procedibilidad o de procesabilidad a la denuncia, lo que tiene
que hacer es dispener la reserva pravisional de la investigacién, notificando a! denunciante, para
que subsane la omisién, conforme fo permite el ordinal 4to del articulo 334 del NCPPR: y




b} Si considera que el hecho punible que se le puso en conacimiento tienen contenido penal, es
decir, reviste los caracteres de delito, inicia los actos de investigacidn; ésta investigacién tiene
una duracién de 20 dias naturcles que es el plazo legal, salvo que se produzea la detencidn de
una persona; no obstante elio el Fiscal podré fijar un plazo fiscal distinto segin las
caracteristicas, complejidad y circunstancias de los hechos objeto de investigacidn: por lo que
al culminar éste plazo fegal o el fijado por el fiscal, debe decidir si formaliza y continida con la
siguiente etapa, es decir, con la investigacidn preparatoria; o si archiva. En conclusién, hay solo
das momentos en el proceso penat, por el cual el Fiscal tiene la oportunidad de ARCHIVAR una
denuncie, al calificar lo denuncia 0 a fa culininacién del plazo de investigacion preliminar, y en
ambos no existe un CONTROL JURISDICCTONAL pero si esta sujeto a un control de plazos o
tutela de derechos.

6. Sobre las causales para el archive fiscal, lo encontramoes en el articulo 334 del NCPP,
continuando en su lectura, precisa que cuando el Fiscal encuentra que: “....el hecho denunciado
no constituye delito, no es justiciable penaimente, o se presentan causas de extincién previstas
en la ley, declarard que no procede formalizar y continuar con la investigacién Preparatoria, asi
como ordenard el ARCHIVO de lo actuado, Esta Disposicidn se notificard a! denunciante y a
denunciade” per tfanto es garantia dentro de un DEBIDO PROCESO que el Fiscal solo puede
archivar una denuncia, por las causales expresamente habilitadas por la ley procesal penal, el no
podria archivar una denuncia fuera de esas causales, pues ello seria incurrir en arbitrariedad y
cuando no en prevaricato; por ello las causales de archivo estdan debidamente identificadas en la
iey y son tas sigwentes:

») Que el hechs denunciado no constituy? delito, Ui Cidige adjetive penal, no nos dice cuando
un hecho punible no es delito, y es que elio no es su propésito, sinc tenemos que recurrir a la
dogmdtica penal v la propia ley penal, para conocer cuando un hecho denunciade NO
CONSTITUYE DELITO: autorizada doctrina sostiene que un hecho denunciade no constituye
delite cuando: 1) la conducta incrimianda no esté prevista como delito en el ordenamiento
juridice penal vigente; es decir, un hecho denunciado nu es delito, cuandc es atipico, es decir,
que la ley no lo ha previsto como delito (atipicidas absoluta): v 2) que el suceso ho se adecue a la
hipétesis tipica de la disposicion penal vigente invocada en ia Jdenuncia penal: en cuyo caso es un
problema. de subsuncién normativa, en el cual los hechos no pueden ser subsumidos en el tipo
penal denunciade (atipicidad relativa). También considera, que cuando se da la Teeria de los
elementos negativos del tipo el hecho denunciado no es delito, Y que en todo caso comprende
tados los supuestos que descartan la antijuricidad penal del hecho objeto de imputacién;

b) Que, el hecho denunciade no es justiciabie penaimente; entiende el profesor San Martin
que son los casos donde se encuentra la ausencia de una condicidn objetiva de punibilidad y la
presencia de una causa personal de exciusién de pena o excusa absolutoria; son los casos
contemplados, entre otres, por ejemplo: la excusa absolutoria en los delitos contra el
patrimonio; la excusa absoluteria en los delitos de encubrimiento personal o reai:

¢) Que, el hecho denunciade ha incurrido en causa de extincién de la accién penal; ellas se
encuentran regulados en el articulo 78 def Cédigo Penal que precisa que la accidn se extingue: 1)
Por muerte del imputade, prescripcién, amnistia y el derecho de gracia; 2) Por autorided de cosa
Juzgada; y ¢) En los casos que sélo proceda la accién privada, ésta se exfingue ademds de las
establecidas en el numeral 1) de! presente, por desistimiento o transaccidn; y finalmente se
extingue la accién penal por sentencia civil si la sentencia ejecutoriada en la jurisdiccidn civil,
resutta que el hecho imputado como delito es licito.

D. HECHOS QUE SE IMPUTAN O ELEMENTOS FACTICOS:




7.- Con fecha 06 de agosto del afo 2015 gproximadamente a las 10:30 horas, en
circunstancias que el helicdptero que conducia al Primer Ministro Pedro Alvaro Cateriano Bellido
en su visita a la ciuded de Tumbes, este dignatario presuntamente ordend ai pileto de la
aercnave aterrice en el malecdn ~ Rfo Tumbes, lugar que no reunfa las condiciones necesarias
para dicho aferrizaje, pues habria faltade un cerco de seguridad a cargo de los efectivos
policiales o militares, sin embargs, una de las hélices traseras del helicéptere ocasiond la
muerte de DIOSELINDA ZAPATA FEITOO (21}, cuando mtenté acercarse al premier con el fin
de alcanzarle un documento en el que hacla referencia la reclusién “njusfa” de su hermano Roy
Rogue Feijoo en el Establecimiente Penitenciario de Puerto Pizarro.

E. CALIFICACION JURIDICA - TIPO PENAL APLICABLF:

8.- Que, el supuesto fdctice denunciado, se encontraria enmarcado dentro del Tipo Penal
que corresponde al Delito Contra La Vida, el cuerpo y salud ~ Homicidio Culposo -, tipificado en
el articulo 111 del Cédige Penal;

Articulo 111, - Homicidie Culpaso

€l que, por culpa, ocasiona o muerte de una persona, serd reprimide con pena privativa de libertad ne mayor
de das aiios o coq prestacion de servicios comunitorios de cincuenta y dos a ciento cuatro Jarnoeias.

Lo pena privativa de fa Kfbertad serd na ineror de un afo ni mayor de cuatro afos st ef delite resulta de lo
rebszrvancio de reglas de profesidn, de ocupacion o industria y ne menor de un affs m ayer de seis affos cuande sean
warias las victimas del mismo hecho

La pena grivative de la libertad serd ne menor de cuatro afios wi wayor de oche ofis e inhabifitacion, seqdn
carrespone, conforme ul urticwle 36 -incisos 4}, 6) y 7)-, i Is muerte se com i te utilizando vehifculo motorizace o arma
e rueyo, estando ! ugzitie bajo el efecto de drogas foxicas, esi-ipz<ae 2 .fes, sustoncias psicotrdpicas o s+ teticas, o
cort presencie we alcohol en la sangre £n propercidn mayor ¢e &2 grames-fitre, en ef caso de Fransporte particulor, o
mayor de 0.25 gromoslitro en el raso de transporte piblico de pasojeros, mercancias o carga en general o cuando ef
delito resuite de la inobservancia de reglas técnicas de trdmate,

£ SOBRE LAS FUNCIONES DFL CONSEJO DE MINISTRQ / PROPOSITO DE LA DENUNGL.Y:

!

<an fa finalidad de establecer las funcicnes que tiene el Presider. del Consejos de Ministros

| es necesario sefialar lo que prescribe la Ley orgdnica del poder ejecutive- ley N* 29158: en el titule IIT

f

1

} - Consejo de Ministros; capHulo IT - Presidencia del consejo de Ministros, en el articulo 19 establece
! las atribuciones del presidente del Consejo de Ministros:

Apoyar ai presidente de la Repiblica en la gestién de la politica general det Gobierno.
Presidir el Consejo de Ministros cuando el presidente de la Repiblica no asista a sus sesiones.

Presidir y dirigir la comisién Interministerial de asuntos econdmicos y Financieros - CLAEF, la
comisidn Interministerial en asuntos sociales - CIAS, y las® dempas comisiones
Interministeriales cuando corresponda.

Formular, aprobar y ejecutar las politicas nacionales de modernizacidn de la administracidn
publica y las relacionadas con la estructura y organizacién del Estade, asi como cooridnar ¥
dirigir lo modernizacidn del Estado.

Birigir el poroceso de descentralizacién del Poder Ejecutivo y supervisar sus avances en
coordinacién con los gobiernos regionales y locales, informando anualmente al congrese de la
Repdblicn acerce de su desarrollo.

Desarrollar y dirigir las relaciones entre ef Poder Ejecutivo y los demds poderes del Estado, los
organismos constitucionales, los ofros niveles de gobierno y la sociedad civil.

Promover la participacién y concertacién sociales en la gestidn de gobierno y coordinar con las
instancias de la sociedad en materia de inferés nacional.




8. Refrendar los actfos presidenciales gue atafen a su sector, competencias y funciones,
9. Expedir resoluciones ministeriales,

10. Delegar en el Secretario General de la presidencia del Consejo de Ministros o en otros
funcionarios las facultades y atribuciones que no sean privativas de su funcién de Ministro de
Estado,

11. Coordinar la planificacidn estratégica concertada en el marco del sistema Nacional de
Planteamiento estratégico,

12. Informar anualmente al congreso de la Repiblica sobre los avances en el cumplimiento del plan
nacional de accidn por la infancia, de la ley de Igualded de oportunidades, el plan Nacional de
Derechos Humanos y etros de acuerdo a ley. -

I3. Presindir y convocar el consejo en coordinacién Intergubernamentat, con la participacion de los
presidentes regionales y una representacién de alcaldes, con la finalidad de fortalecer el
proceso de descentralizacidn y darle seguimiento en tante la politica de estado. El reglamento
norma su funcionamiento. Sus acuerdos requieren consenso.

l4. Ejercer las demds atribuciones que le enconmiende el presidente de la replblica y que la ley
esfablezca.

Son atribuciones privativas del Presidente del Consejo de Ministros las contempladas en los
numerales 1,59, 10 vy i1,

Asimismo, el decreto supremo N° 063-2007 consigana en su tituio ITL, capftuie I, articulo 8 los
atribuciones de la presidencia del consejo de Ministros.

Tal como se podrd observar no tizw como faculatad o funciés disponer, ordenase o autorizar
las funciones propias de un pelito de areonavo, esto se safiala, teniendo en cuenta la denuncia
realizade por la persona de Marco Antonia Zapeta Dios, quien entre sus hechos relotados en la
denuncia sefiala " que el Primer .anistro Pedre Alvare Cateriano Bellido habria presuntamente
ardenado al pilots de la aeronave que aterrice en el malecon del ~ie Tumbes, *

SOBRE _LOS DELITOS BE FUNCION QUE PODRIAN COMETER LOS  ALTOS
TUNCIONARIOS,

Los altos funcionarios gozan de privilegios de inmunidad, por ello es preciso un precedimienfo
de acusacidn cosntituciopnal (antejuicio) para examinar en coda case concreto si hay indicios
suficientes (juridicos - politicos) que hagan razonable el levantamienta de! fuero de este
funcionario y que pueda iniciar el proceso penal correspondiente, asmimismo, es preciso
CNOL seflalar que la acusacién constitucional es el procedimiento idéneo parg para el levantamiento de
". Zﬁ, la inmunidad por fa comisién de delitos de funcién o infracciones constitucionales, pero no por la
T Femppa o comision de delitas comunes, de tal manera que en ef caso especifico de los delitos comunes
’_" j: (por' ejemplo:  homicidie, violacién sexual, etc) no son neceserias ni lo denuncia
& constitucional ni el procedimiento de acusacion constitucional, sine que solo basta que el
_\g;,fﬂz?uué: ﬁ;"' congreso acuerde de manera expeditiva el levantamiento def fuero.

Por consiguiente el antejuicio solo procede como antesala para ef procesamiento penal de altos
' - funcicnarios por la presunta comision de delitos funcionales, respecto a elo se puede distinguir
i tres tipos, como son; ef delito de funcidn tipico, delitos contra los deberes de funcidny el delito
en el ejercicio de funciones. El delito mds comdn de esta clasificacién es el delita de funcidn
] tipicamente considerado, es decir, aquel donde el sujefo active es un agente cualificado (un alte
funcionerio estatal) y donde le bien juridico protegide tiene estrecha relacién con la

cualificacidn del mencionado sujeto active (por ejemplo el delito de tréfico de infiuencias). Por
su parte, et delito de deberes de funcién, tiene que ver con el incumplimiento de deberes




especiales, los cucles estdn recogides por lo general en los reglamentos respectivos,

Finalmente, los delitos cometidos en el ejercicic de la funcién son aquellos previstos

especificamente cuande el agente active (el funcionario plblice) se encuentra desempefiando
una funcién epsecial {por ejemplo, apropiacién ilicita de fondos entregados al funcionario con
ocasién de un viaje que realice como representante del Estado).

Quienes son los ajtos funcionaries: El predidente de la Repiblica, fos ministros de Estado, los
miembros del Tribunal Constitucional, los miembros del consejo Nacional de la Magistratura,
enire otros (...).

H. SOBRE LOS DELITOS CULPOSOS- CONFIGURACION,

EL AUTOR DEL DELITO CULPOSQ

En los delitos culposos no es posible afribuir grade de participacion a los sujetos activos, por
cuanfo ésta solo tiene sentide en los delitos deleses, no existiende uno distribucién de
actividades que le competa a cada uno de fos parficipes. En tal sentido, en el caso en que dos o
mds personas realizan una accién culposa de la cual se deriva un resultade muerte, cada uno de
los sujetos responderd a titulo personal por su falta de cuidedo eh la reclizacién del heche. Es
menester agregar que en los delitos culposes NO se determing la coauteria por cuanto ello es
en delitos dolesos,

IMPUTACION OBJETIVA.

De acuerdo con la feoric d¢ la imputacién objetiva no es imputable el resultado en el case
de tos delitos culposes. cucedo slaivn a fravés de un comportamiento antijuridice cavsa u.
resultado, si ese inismo resultado lo hubiers causade con un comportamiento tesrorme a
derecho, con uns probabilidad lindante en seguridad. Lo anterior significa que el 1ipo objetiveo
del delito culpeso no se realiza sclamente por el hecho de que el comportamiento Jel autor sea
causal para el rasu'tade; es necesarie, ademds que ese comportamiento, por uaph:ar una
contradiccidn al deber, sea "cousal" para el recultade ¢n su configuracién concreta; es wecir,
que represente la realizaciin del resultado antijuridico previste en lo ley, En realidad, e
anterior problema no es de causaidac, es una limitacién a la responsabilided del autor desde e!
punto de vista de la vielacidn ol deber y el resultado. Esto implica que hay que probar en cada
caso, para imputar objetivamente el resultado, que éste hubiera pedide ser evitado con la
debida diligencia, ain con la observancia por el autor de lo debida diligencia, ese resultade no
proviene de la vialacién ol deber de cuidado, y no puede ser imputado objetivamente.

Para el Derecho Penal moderno, los hechos culposos presuponen la evifabilidad de la realizacién

i . . - ‘g
§€e| tipo. Al aufor culposo se le castiga porque no ha evifade el resultads juridicamente

‘I esaprobado, a pesdr de tener objetiva y subjetivamente la posibilidad de hacerle. La
Jnevitabilidad personal subjetiva hace desaparecer el reproche de culpabilidad, mientras que la
inevitabilidad objetiva excluye, en el campo de la tipicidad, la imputacion del resultade.

TIPIFICACION DE LOSs DELITOS CULPOSOS

El comportamiento tipice supone la realizacién de una accidén que supere el riesgo permitido, el
cual debe concretarse en el resultado, por ello afirmada la relacidn de cousalidad, la imputacidn
requiere comprobar si la accién ha creado un riesgo tipicamente relevante pora lo cual se
debe recurrir a criterics normatives que nos permitan establecer si el comportamiento
desplegado por el sujeto activo, desde una perspectiva ex ante, es decir, a partir de los datos
reconocibles en el momento de la ejecicidn de la conducta, conlleva un riesgo juridico
penalemente relevante de produccién de resultade lesive.



RELACION DE CAUSALIDAD

En el caso de los delifos de resuitado debe existir un vinculo o nexo causal entre la accién y el
resultade, en virfud ai cual lo accidn resulta ser cause del resultado, en embargo para lo
determinacion del nexo o relaicén de la causalided presenta dificultades.

La teoria de la equivalencia de las condiciones, seffiala que las causas del resultade son todas

las condicicnes negativas y positivas que concurren a producir el resultado, de modo tal que

suprimiendo alguna de ellas, el resultado desaparece. Conforme a esta teoria se extiende

enormemente las causas de un resultado, con lo que finalmente no se resuelve el problema, por
cuanto considera igualmente causantes a todos los que de una u otra manera intervinieron en la

cadena causal, por remotas que hubiesen sido las pesibilidades de contribuir a la preduccién real
del resultedo o de causar este con su sola intervencién, Asimismo resulta compleiamente injusto
que quien contribuin minimamente en los acontecimientos, sea responsable en la medida que su
accionar hubiese producido por si solo el resuitada. Por ello esta teoria ne resulta Gtil por si

sola. )

5in embargo, la teoria de fa cause adecuada, sefiala que no todas las causas que concurrieren a
la produccidén del resultade pueden ser consideradas como causas en sentido juridico; y por
tanto no todas las causas obligan a su aufor a asumir el papel de “causante” para ello se
requiere que la coitga sea adecuada, es decir, que Sea iddnea para producir 2] resulvado.
Asimismo esiabiece que si concurpieran diversas causes e la produccidn <e! resultado, la
causa juridi-amente relevante serd la mas adecuada o mds iddnea |, las demd? se consideran
Gnicamente »omo factores concurrentes nero no causas propiamente dichas

REQUISITOS DE INICIAR DILIGENCIAS PRELIMINARES Y DE |.A FORMALIZACION:

£l Ministerio Fiblico es o drgurio autdnomo del Estado que tienz come funciones
principales 1 d-fensa de in legalidad, los derechos ciudadanos y los intereses rdblicos, la
representacién de la sociedad en juicio, y como atfribucion esencial la persecucién de los
delitos; por lo cual el Fiscal debe actuar con sujecién a la ley, independencia y criterio en el
ejercicio de sus atribuciones; habida cuenta que es el titular del ejercicio de la accién penal
pUblica; razones por las que solo denunciord o investigard cuande el hecho noticiedo constituye
delito, o lo estima procedente, para dilucidar hechos con relevancia penal; obligaciones y
facultades que fluyen de la norma fundamental del Estado: la Constitucidn Politica del Perd -
articule 159 humeral 1, asi como de la Ley Orgdnica del Ministerio Pdblico, articulos 1, 5, 9, 11y
j12 y de los artfculos IV, 60, 61, 65, 334 incise 1y 336 incisc 1 del Cédigo Procesal Penal.

I Ello se condice con que: el Fiscal es defensor de la legalidad, habida cuenta que las
!a norimas penales y procesales en si mismas contienen e implican garantias para todes los
1. ciudadanos, es decir! los imputados, agraviades y demds sujetos procesales; las cuales deben
1 cumplirse,

i

} El Articulo IV del Titulo Preliminar del Cédigo Procesal Penal, en su inciso 2 establece:
2. El Ministerio Pablico estd obligado a actuar con ebjetividnd, indagando los hechos
constitutives de delito, los que determinen y acrediten la responsabilidad o inocencia del
imputado,

El Articulo 61 inciso 1 del Cddigo Procesal Penal prescribe:
1. El Fiscal actta en el proceso penal con independencia de criterio, Adecua
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sus actos a un criteric objetivo, rigiéndose dnicamente por la Constitucién y la
Ley, sin perjuicio de las directivas o instrucciones de cardcter general que emita
la Fiscalia de la Nacién,

El Articuio 65 del mismo cuerpo de normas adjetivo determina:
L. &l Ministerio Piblico, en lo investigacidn del delito, deberd obtener los
elementos __ de conviccidn_ necesarios para la acreditacidn de loz hechos
delictivos, asi como para identificar a los autores o participes en su comisién,

El Articuio 334 del Nuevo Cédigo Procesal Penal, en su inciso 1 sefiala que:
1. 5i el Fiscal al calificar la denuncie o después de haber realizado o
dispuesto realizar diligencias preliminares, considera que el hecho denunciado
no constifuye delito, no es justiciable penalmente, o se presentan causas de
extincién previstas en la Ley, declarard que no procede formalizar y continuar
con la Investigacién Preparatoric, asi como ordenard el archive de lo actuade.
Esta Disposicidn se notificard al denunciante y al denunciado,

Tgualmente, el Articulo 336 del Nuevo Cédigo Procesal Penal en su numeral 1 establece:
L- St de la denuncia, del Informe Policial o de las Diligencias Preliminares que
realizd, aparecen indicios reveladores de la existencia de un delito, que la accidn
penal no ha prescrito, que se ha individualizade al imputads y que si fuera el
caso, se hon satisfecho los requisitus de  procedibilidad, dispendrd i
fermalizacion y la continuacién de la Investigacién Preparatoria.”.

Segiin fo prescrita ror el articulo 334 inciso § del NCPP, establece que despues dez ¢hificar Ja
denuncia el fiscal advierte que los hechos denunciades NO son tipicos, dispondrd que NO
procede forimainzacidn y continuacién de la investigacidn preparatoria y per ende 2l ARCHIVO
de la denuncia.

En consecuencia, habiéndasr puesic en cenocimiento de este Despacho Fiscal la presunty
comisién de hechos de connotacion penal, se analizé los hechos denunciades y per ello se ha
llegado a la s conclusiones siguientes:

L La presente denuncia es dirigida en contra del Premier Cateriano Bellido Pedro Alvare
por “presuntamente haber impartido una orden al piloto “del helicéptero que lo
trasladaba por esta ciudad, sin embargo, no se hace referencia de manera objetiva y
fehaciente que éste haya verdaderamente impartido dicha orden, pues no se cuenta con
algin elemento de conviceidn que corrobore dicha imputacién: por ello se puede inferir
que en presente caso estarian dejando entrever y atribuir la teorfa de equivalencia de
condiciones, sin embargo, elio ha sido aclarado lineas arriba y se tratarfa de un teoria
desfasada, asimismo, no se cumple con lo establecido por la imputacin objetiva, ademds
que el los delitos culposos no es atribuible la coautoria, en el caso de los participes
responden independientemente por su falta de previsidn, negligencia y/o impericia,
siempre y cuando se haya corroborade, ademds se ha sedalade que NO es facultad del
denunciado dar ORDENES, pues tal come se ha mencionada liméas arriba, sus funciones
son otros de indole funcional.

2. Aunado a ello, se tiene que los hechos materia de la presente denuncia yva se encuentran
en proceso de investigacion- se encuenira en etapa de formalziacién, es mds, se han
solicitado medidas coercitivas- este investigacidpn se viene tramitando en la Primera
Fiscalfa Provincial Penal Corporativa, caso 1344 - 2015, con el Fiscal Juan Carlos
Munioz Alca; caso que tiene como imputados a Barriga Resazza Marceling, Ramos Huamdn




Freddy y Cabero Medina Héctor como coautores del delito contra la vida, el cuerpo y
salud en la modalidad de Homicidio Culpose en agraviada a Zapata Feijoo Dioselinda, por
lo que la denunccia realizada contra Caterianc Bellido Pedro Alvara, no puede prosperar,
per que ya existe una atribucidn de los mismo hechos a tres personas como co autores, y
sobre todo por gque los hechos denunciados por Marco Antonic Zapata Dios no se le
puede atribuir a la persona de Pedro Alvaro Cateriano Beliido en calidad de autor, par
ello sefialamos que los hechos no serian tipicos con relacién al denunciado.

3. Por ultimo en el supuesto case de que el denunciado Pedre Alvare Cateriano Bellido
habria cometiod delito, este seria un delito que lo haya comedido en ejercicio de sus
funcienes, y tal como lo hemos sefialado los Los altos funcionarios gozan de privilegios
de inmunidad, por elle es precise un precedimiente de aocusacidn constitucional
{(antejuicio) para examinar en cade caso concrete si hay indicios suficientes (juridicos -
politicos) que hagan razonable el levantamiente del fuero de este funcionario y que
pueda iniciar el proceso penal correspondiente, asmimismo, es preciso sefialor gque la
acusacién constitucional es el procedimiento idéneo para para el levantamiento de |o
inmunidad por la comisién de delitos de funcidn o infracciones constitucionales, pero no
por la comisién de delitos comunes, de tal manera que en el caso especifico de los
delitos comunes (por ejemplo: homicidio, vietacidn sexual, etc) no son necesarias ni la
denuncia censtitucional ni el procedimienfo de acusacidh constitucional, sine que solo
basta que «i cangreso acuerde de manera expeditiva el levantamiento del fuers, pero va
se de}v establecido, que ios hechos denunciados son atipicos con relacién al denunciado,
por ende ne seria necesario ningun proceso especial como la acusacién onstitucional u
otre se io mizma naturaleze

. SOERE LOS EFECTOS DEL ARCHIVO Y POSIBLE REEXAMEN POL NUEVOS ELEMENTOS DE

CONYICTTON:

23.- 3ezlm fo doctring jurisprudencial del Tribunal Constitucional Fxpediente Nao
2725-2008-PHC/VC}, el archivo emitido por el Representante del Ministeric Pdibhco en una
investigacién no tiene efectos de cosa juzgada, es decir no se trata de un cuestisn decididn, Bl
lnice caso en que la “cosa decidida fiscal”no tiene la eficacia similar ol de una “cosa Juzgada'es
cuande sobre el mismo caso hubo una pésima investigacion policial o fiscal o cuando se presentan
nuevos elementes de conviccidn o actos de investigacién que destruyen la arqumentacion del
Fiscal que hizo sobre el elementa féctico para archivar; en ese caso la reapertura es una
necesidad e imperative, es lo que consagra el articule 335 del NCPP, pues los hechos con
contenido penal, no pueden quedar impunes, caso contrario el Fiscgl estaria abdicande @ su
funcién y ro! constitucional.

24- Como tal lo hemos sefialado lineas arribe, es de conocimiento el Principio de
interdiceion de fa arbifrariedad, que desarrolla el tribunal Constitucional, el cual es un principio
y una garantia frente a la facultad discrecional que la Constitucidn ha reconocide al Ministeric
Pdblico. De ahi que se haya sefialado en sentencia anterior (7 Exp. N.% 06167-2005-PHC/TC,
FJ. 30. Caso: Fernando Cantuarias Salaverry) que “ef grade de discrecionalidad atribuide af
fiscal para que realice la investigacidn sobre la base de la cual determinard si existen elementos
suficientes que justifiguen su denuncia ante el juez penal, se encuentra sometida a principios
constitucionales que proscriben: a) actividades caprichosas, vagas e infundadas desde una
perspectiva juridica, b) decisiones despdticas, tirdmcas y corentes de toda fuente de
legitimidad, y ¢} lo que es contrario a los principies de razonabilidad y proporcionalidad
Juridica”



" POR LO EXPUESTO:

El Fiscal Provincial Penal que suscribe, estande a las facultades conferidas por el Decreto
Legislativo N° 052~ Ley Orgdnica del Ministeric Pdblico y de confermidad con lo prescrito en el
articulo 334, numeral 1, del Nuevo Cédigo Procesal Penal;

DISPONE:

PRIMERO: NO PROCEDE FORMALIZAR Y CONTINUAR CON UNA INVESTIGACION
PREPARATORIA: Conira CATERIANG BELLIDO PEDRO ALVARO Y L.Q.R.R., por presunto
Delite Contra La Vida El Cuerpo y La Salud - en la modalidad de Homicidio Culpeso, en agravio
de ZAPATA FELTOOQ DIOSELINDA.

SEGUNDO: Se DISPONE el ARCHIVQ definitivo de la presente investigacién,

NOTIFIQUESE la presente disposicién Fiscal a las partes, a sus domicilios real y procesal que
corran en autos, con las formalidades de ley.

Figeal a carge de [3 investinacion;
Edward Hugo Vaiverde Bazdn,
T,

o ML
Ea 2 Tel

R
B

=277 *Paward Bugd Vilvegde Bssda
T Upiseal Adjusso Peovineial {T)

b 2du. Flyculia Proviaciil Penal
- Corporutive  de Tumbes




